Deklaracja lodzka

Historyk nie jest do zastapienia, jako kto$, kto chroni nas
przed presja publiczng i polityczna. Historia stala sie obrona
podstawowych wolnoSci demokratycznych. Historyk jest
jednocze$nie interpretatorem i posrednikiem, niezbednym
filarem, ktéry zaré6wno bojownikom pamieci, jak i politykom
mowi, na co przeszto$¢ pozwala, a na co nie.

P. Nora, Historyk, wladza, przeszto$é (2012)

Laczy nas silne przekonanie, ze historia to przestrzen dialogu i miejsce spotkan
roznych wrazliwo$ci. To nieustanna dyskusja, w ktorej nikt nie ma monopolu
na nieomylno$§é. Bez krytycznej refleksji o przeszloSci nie sposéb odnalezé sie
w terazniejszoS$ci ani planowac przysztoSci. Historia byla i jest bowiem integralng cze$cia
kultury, jednym z jej fundamentéw. Daje ona takze narzedzia do §wiadomego i aktywnego
zycia w otaczajacej nas rzeczywistoSci. To zaréwno jej sila, jak i przeklenstwo. Jak pokazaty
— w szczeg6lno$ci ostatnie lata — nie ustaja bowiem proby jej politycznego wykorzystania
i zawlaszczenia.

Poglebiajaca sie presja ideologiczna ze strony wladz panstwowych, idaca w $lad
za nig stygmatyzacja, przemoc symboliczna i szykany administracyjne dotknely konkretne
osoby oraz instytucje. Na tyle dotkliwe, ze zastraszyly niemala cze$¢ badaczek/badaczy,
muzealniczek/muzealnikow i edukatorek/edukatorow. Jedni zajeli postawe wyczekujaca,
inni zrezygnowali z podejmowania trudnych tematéw, ktérych w przeszlos$ci kazdego
spoleczenstwa nie brakuje. Nie da sie ukry¢, ze w zamachu na wolno$¢ Klio wzieli udziat
takze przedstawiciele i przedstawicielki Swiata nauki i kultury. Postawa ich powinna
stanowi¢ przestroge dla srodowiska.

Mamy nadzieje, ze nowe wladze Rzeczypospolitej odegraja role mecenasa kultury
w Scislym tego slowa znaczeniu, ktéremu z gruntu obca jest pokusa dyktatu. JesteSmy
Swiadomi, ze panstwo polskie czeka ogrom wydatkow na obronno$¢, stuzbe zdrowia lub
opieke spoleczng. Wiemy jednak, ze inwestycje w humanistyke, nauki spoleczne i nauki
o kulturze — cho¢ nie gwarantuja dajacej sie wyrazi¢ w procentach stopy zwrotu — sa

inwestycja roOwnie strategiczng. Nie ulega dla nas watpliwoSci, ze wyzwania przed jakimi



staje ludzko$¢ w XXI w. sa do pokonania tylko wtedy, gdy nieuchronnemu rozwojowi
technologicznemu w duchu Al towarzyszy¢ bedzie rownolegla troska o duchowy rozwoj
czlowieka. Nie ma bowiem wolnych spoleczenstw, bez w pelni wolnej kultury, a zatem

i bez wolnej Klio.

»Wolnos$¢ kocham i szanuje”

Nie ma prawdziwej nauki i edukacji bez wolno$ci ich uprawiania, w tym takze
prowadzonego w rygorze naukowym Kkrytycznego namystu nad ich zalozeniami oraz
efektami. Rozumiemy, ze interes panstwa lub spoleczenstwa moze wymagac zainicjowania
przez wladze badan, nad niektérymi wymiarami przeszlo$ci. Musza by¢ one jednak
prowadzone w warunkach catkowitej wolno$ci naukowej, bez jakichkolwiek naciskow lub
nawet formulowania oczekiwanych wynikow. Fundamentem tych dzialan winno by¢ inne

rozumienie patriotyzmu, odwolujace sie do formuly obywatelskiej, a nie etniczne;j.

,Nic o0 nas, bez nas”
Przedstawiciele Srodowiska naukowego i muzealnego oraz edukacyjnego musza by¢
wspottworcami standardow, ktore beda obowigzywaly w nowym podejéciu panstwa

do badan nad polskim dziedzictwem historycznym i kulturowym.

sEdukacja, glupcze!”
Odpowiedzialna edukacja historyczna stuzy wychowaniu swiadomych obywateli,
a nie partyjnej klienteli. Konieczne jest wiec opracowanie nowego kompleksowego
programu nauczania historii we wszystkich typach szk6l — adekwatnego zaréwno
do wymogow wspolczesnosci, jak i percepcji dzieci i mlodziezy. Powinien on zawieraé
niemaly komponent lokalnej historii — sprzyjajacej identyfikacji z ,,malymi ojczyznami”

i zarazem osadza¢ rodzime dzieje w europejskim kontekscie.

»I Westerplatte i Jedwabne”
Historia Polski jest tak samo wyjatkowa, jak przeszlo$¢ kazdego innego kraju,
narodu czy spoleczenstwa. W naszej wspodlnej przeszloSci mialy miejsce wydarzenia
zarowno chwalebne, jak i wstydliwe. W przestrzeni publicznej musi by¢ zatem miejsce dla

jednych i drugich. Amputacja niewygodnych watkéw pamieci zbiorowej, podobnie jak



wylaczne na nich skupienie zawsze okazuja sie przeciwskuteczne, a zarazem podwazaja

zaufanie spoleczne do Klio.

Ewaluacja tak — ,punktoza” nie

Domagamy sie pilnej likwidacji catkowicie skompromitowanych list czasopism
naukowych oraz wydawnictw - wprowadzonych odgornie ministerialnym
rozporzadzeniem i oddajacych polityczne i ideologiczne preferencje rzadzacych, a nie
rzeczywiste znaczenie naukowe. Niech bedzie to wstepem do szerokiej akcji
odbiurokratyzowania nauki i kultury. Oczekujemy wypracowania - wspdlnie
ze Srodowiskiem naukowym — nowych zasad ewaluacji badan z obszaru humanistyki, nauk
spolecznych i nauk o kulturze. Zasad w pierwszej kolejnoSci uwzgledniajacych specyfike
tych dziedzin. Obecna sytuacja w tym wzgledzie rodzi bowiem patologie i faktycznie

przeciwdziala rozwojowi humanistyki, nauk o spolecznych i nauk o kulturze.

Narodowe Centrum Humanistyki

Chcemy zmiany podej$cia do finansowania badan z obszaru humanistyki, nauk
spolecznych i nauk o kulturze. Apelujemy o wylaczenie tych dziedzin z domeny
Narodowego Centrum Nauki i powolanie nowej, niezaleznej od politycznej koniunktury
agencji ,Narodowego Centrum Humanistyki”, przeznaczonej do transparentnego
przyznawania grantow naukowych/edukacyjnych oraz dotacji celowych zaré6wno dla
indywidualnych badaczek/badaczy i edukatorek/edukatoréw, jak i instytucji
podejmujacych krytyczna refleksje nad polskim i Swiatowym dziedzictwem kulturowym.

Bilans otwarcia

Apelujemy o dokonanie wspolnie ze Srodowiskiem naukowym, muzealnym
i edukacyjnym kompleksowej oceny metod, celow i rezultatbw dzialania
pozaakademickich instytucji zajmujacych sie badaniami i edukacja historyczng. Nie sta¢
nas jako wspdlnoty na utrzymywanie kosztochlonnych i zideologizowanych placéwek,
ktoére niewiele lub zgola nic nie wnosza do zrozumienia przeszlo$ci. Zamiast dialogu
o przeszloSci propaguja bowiem monolog, a wydatkujac w nietransparentny sposéb
znaczne Srodki publiczne, tamia zasady rownego dostepu do nich. Wyniki merytoryczne;j

i finansowej kontroli tych instytucji powinny zosta¢ podane do wiadomosci publiczne;.



Ewentualnie wygenerowane w ten sposob $rodki moglyby zasili¢ budzet nowo powolanego

~Narodowego Centrum Humanistyki”.

Deklaracja lodzka ma z koniecznoSci charakter ramowy. Nie ulega watpliwosci,
ze wskazane w niej problemy powinny sta¢ sie bezzwlocznie przedmiotem debaty
w formule okraglego stohu z udzialem srodowisk naukowych, muzealnych i edukacyjnych.

Nie uchylimy sie od udzialu w tym przedsiewzieciu.
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